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ANALISE DA DESIGUALDADE DE RENDA EM PERNAMBUCO: SITUACAO DO
DOMICILIO, GENERO, ASPECTOS EDUCACIONAIS E SETORES DE ATIVIDADE A
PARTIR DO THEIL-T

Resumo: Pernambuco, dentre os Estados do Nordeste, € um dos que apresenta uma maior
concentracdo de renda, e parte relevante dessa desigualdade deve-se a Regido Metropolitana
de Recife, regido de maior importancia econdémica para o estado. Associado a este fato,
observa-se que uma das mesorregides que apresentou O maior crescimento econdmico
recente, o Agreste Pernambucano, teve seu crescimento acompanhado pela elevacdo da
concentracdo de renda e aumento da pobreza no meio rural (Brito e Rocha, 2011). Diante
dessas evidéncias cresce a necessidade de estudos que aprofundem a discursdo sobre a
distribuicdo de renda e os fatores que podem explica-la. Nesse sentido, o artigo se propGe a
decompor o indice de Theil-T, para as mesorregides pernambucanas, considerando quatro
tipos de fontes de informac&o: género, situacdo do domicilio (rural/urbano), escolaridade e
setor de atividade. Utilizando como fonte de informacédo da renda, o Rendimento de Todos 0s
Trabalhos dos Censos Demograficos de 1991, 2000 e 2010. Os principais resultados da
pesquisa apontaram que a maior desigualdade de renda na area urbana esta no Sao Francisco
Pernambucano, enquanto que a Mata Pernambucana apresenta a menor disparidade de renda
rural. A disparidade de renda nas Mesorregifes Pernambucanas e no estado de Pernambuco
depende em maior parte da desigualdade dentro dos setores de atividade e menos da diferenca
de renda entre 0s niveis de instrucéo.

Palavras-chave: mesorregides pernambucanas, Theil-T, setores de atividade

Abstract: Among the northeastern states, Pernambuco is the state with greater concentration
of income and relevant part of this inequality is due Metropolitan Region of Recife, the MR
of greatest economic importance to the state. Associated to this, it is observed that one of
mesorregions which greater recent economic growth, the Agreste Pernambucano, its growth
was fooling for increased of the concentration of income and of the poverty in rural areas
(Brito and Rocha, 2011). Given these evidences, empirical studies about the distribution of
income and the factors that may explain it are necessary to understand better these results. In
this sense, the paper proposes to decompose the Theil-T index, for mesorregions of the
Pernambuco considering four types of information sources: gender, state of domicile (rural /
urban), education and sector of activity. Using as a source of income information, the income
received for Jobs of the CENSO DEMOGRAFICO of the IBGE to three years, 1991, 2000
and 2010. The main results of the research show that the highest income inequality in the
urban area is the San Francisco Pernambucano, while Mata Pernambucana has the lowest
rural income disparity. The income disparity in Mesoregions Pernambucanas and in the state
of Pernambuco depends on most of the inequality within activity and less of the income gap
between the levels of education sectors.

Keywords: Mesorregions Pernambucanas, Theil-T, activity sectors



1. Introdugéo

De acordo com o ultimo Relatério do Desenvolvimento Humano (PNUD, 2013), o
Brasil ocupa a 852 posicdo em qualidade de vida, quando considerado como indicador o
indice de desenvolvimento humano. Apesar de ser um resultado superior ao de outros paises
emergentes dos BRICs, a elevada pobreza e desigualdade de renda no Brasil indicam que a
“qualidade de vida” ainda é algo que maioria da populacdo busca. Dentre os 124 milhdes de
pobres dos paises latino-americanos, mais da metade vive no Brasil e no México (ONU,
2012).

No entanto, apesar de grande, os indicadores recentes apontam que a concentracao de
renda no Brasil vem declinando de forma continua e acentuada, com o coeficiente de Gini se
reduzindo desde 2001 (BARROSet. al., 2006). Diante deste cenario favoravel,diversosestudos
vém sendo realizados para o Brasil com o objetivo de levantar evidéncias sobre o papel das
disparidades individuais (CACCIAMALI e CAMILLO, 2007; SANTOS e CAMILLO, 2011)
e regionais de renda (SILVEIRA NETO e CAMPELO, 2003; SILVEIRA NETO e AZZONIl,
2004).

Na primeira perspectiva, € possivel que disparidades na renda dos trabalhadores sejam
explicadas pelas diferencas entre as suas caracteristicas, produtivas e ndo produtivas, ou
ainda, entre diferencas entre os postos de trabalho e a localizacdo do trabalho. Para o Brasil,
ha fortes evidéncias de que as caracteristicas individuaisexplicam parte dos diferenciais de
renda entre os trabalhadores, com destaque para o papel do capital humano na composicéo
dos rendimentos dos individuos (CACCIAMALI e CAMILLO, 2007).

Nesse sentido, Barros, Franco e Mendonca (2006) argumentam que, como a
escolaridade é um dos principais fatores que afetam a produtividade do trabalho e, por sua
vez, a renda do trabalhador, a reducdo da desigualdade no Brasil pode estar associada a
melhorias no capital humano da forca de trabalho. Os autores observaram que a expansao da
educacéo contribuiu com 50% da queda na desigualdade de renda do trabalho e 30% da queda
na desigualdade de renda per capita entre 2001 e 2007.

Do mesmo modo, quando se decompdem indicadores de concentracdo de renda por
nivel de escolaridade, e outras fontes, de fato a desigualdade entre grupos é bem maior para o
fator “escolaridade” (SALVATO e SOUZA, 2008).

Por outro lado, ndo ha um consenso na literatura empirica da importancia das
diferencas entre os setores de atividade econdmica para explicar a desigualdade individual de
renda, ainda que esses indicadores tenham apresentado uma significancia estatistica em
estimac0es de equacdes mincerianas de rendimento para explicar as desigualdades individuais
de renda (ROCHA et. al., 2011). Além disso, a maior parte dos estudos realizados para o
Brasil, que buscam fazer andlises de decomposicéo, explora em especial o fator “educagdo”
para explica-la (CALDAS e MENEZES, 2010).

Contudo, a relacdo entre o mercado de trabalho e a desigualdade de renda vem
recebendo mais atengdo nos Ultimos anos. Em seu trabalho, Barros et. al. (2010) chegaram a
conclusédo que a redugédo na discriminagdo e segmentacdo no mercado de trabalho explica
19% da queda da desigualdade na remuneracdo do trabalho e 9% da queda na renda per
capita. Analisando apenas a segmentacdo por setores de atividade, os mesmos autores
observaram que o declinio da segmentacéo setorial foi responsavel por 8% e 6% da queda no



grau de desigualdade em renda do trabalho e na renda familiar per capita, respectivamente,
ocorrida no pais entre 2001 e 2007.

Araujo e Silva (2013), ao analisarem a evolugdo da pobreza no Brasil a partir de
técnicas de decomposicdo por setor de atividade econdmica, obtiveram indicacdes de que
tanto mudancgas no nivel de pobreza dentro dos setores de atividade, quanto entre os setores,
contribuiram para a reducdo da pobreza no pais, porém as mudancas dentro dos setores
tiveram uma maior participacdo. Ja Pinto (2006) observou que houve mudangas entre a
participacdo de setores de atividade entre os anos de 1976 a 2003 na desigualdade de renda
dos trabalhadores do pais; houve uma reducdo da contribuicdo do setor financeiro para a
desigualdade e um aumento do setor de administragéo publica.

Se para Brasil, considerando os setores de atividade, os estudos sdo escassos, para
Pernambuco s@o praticamente inexistes. Em 2010, o PIB do estado de Pernambuco foi o
segundo maior da regi&o nordeste’. A economia do estado se destaca pelo complexo portuério
de Suape, que movimenta bilhdes de reais anualmente, entre importacdes e exportacdes, além
do Polo de Confeccdes do Agreste, com crescimento acentuado durante a década de 2000 e da
Fruticultura para exportacdo da mesorregido do S&o Francisco. Polo gesseiro do araripe

Sabendo-se da importancia da economia pernambucana para 0 Nordeste e dado as
poucas evidéncias sobre a desigualdade de renda no estado, uma questdo pertinente é: qual
mesorregido Pernambucana apresenta maior desigualdade de renda? Serd que o fator

“escolaridade” tem maior peso que o fator “setor de atividade” na composi¢do do indice de
Theil-T?

Diante disto, pretende-se este presente trabalho identificar quais fatores tem maior
participacdo na composicdo da desigualdade de renda no Estado. Para tanto, optou-se pela
decomposicdo do indice de Theil-T através da metodologia de Akita (2000) adaptada por
Araujo, Salvato e Souza (2008), considerando quatro tipos de fontes de informacdo: situacdo
do domicilio (rural/urbano), género, escolaridade e setor de atividade. O recorte regional sera
0 estado de Pernambuco e suas mesorregides. Serdo utilizadas as séries estatisticas do Censo
Demogréfico dos anos de 1991, 2000 e 2010 publicadas pelo IBGE, tais dados apresentam
informacOes estatisticas das quais € permitido captar informacfes acerca da evolucdo das
caracteristicas populacionais, relacionadas ao rendimento de todos os trabalhos, neste caso
utilizado para pessoas com idade entre 15 e 65 anos.

Desta forma o presente trabalho encontra-se dividido da seguinte maneira: a se¢do 2
apresenta as caracteristicas gerais da Economia Pernambucana, e suas mesorregides; a secdo 3
traz informacGes sobre o tipo de decomposicdo e os dados empregados no estudo; a se¢édo 4
contém os principais resultados obtidos e a se¢do 5 apresenta as consideracoes finais.

2. Economia Pernambucana: Caracteristicas Gerais

Nos estudos académicos relacionados a pobreza e concentracdo de renda, o nordeste
segue sendo a regido brasileira mais estudada por registrar os piores indicadores sociais do
pais. Esse interesse tornou-se ainda maior, pois no decorrer da década de 2000 é possivel
observar uma reducao consideravel do nimero de pessoas vivendo em extrema pobreza nesta

! Dados do IPEADATA.



regido e uma melhora no IDH municipal, sobretudo no estado de Pernambuco. De fato, taxa
de extrema pobreza em Pernambuco reduziu-se de 19,06% para 9,77% entre 2007 e 2012,
enquanto o IDHM passou de 0,44 em 1991 para 0,673 em 2010%

O estado de Pernambuco subdivide-se em cinco mesorregides: Sertdo Pernambucano,
Sdo Francisco Pernambucano, Agreste Pernambucano, Mata Pernambucana e Regido
Metropolitana do Recife.

A Tabela 1 informa a participacdo das mesorregides no Produto Interno Bruto (PIB) do
estado e a taxa de crescimento do PIB no periodo de 2000 a 2010. Com base nela é possivel
perceber que apenas a Metropolitana do Recife concentra mais da metade do que foi
produzido no estado no ano 2000, em torno de 66%, seguida pelo Agreste Pernambucano,
com 14%. Porém, a mesorregido que apresentou maior taxa de crescimento do PIB entre
2000-2010 foi o S&o Francisco Pernambucano, crescendo 288,92%. Esse resultado foi
superior a taxa de crescimento do Estado (253,08%).

Tabela 1
Produto Interno Bruto em Valores Absolutos por Mesorregido, Pernambuco e Brasil —
2000 e 2010
.N PIB — 2000 . PIB-2010 . Taxade
Regiao Participacao Participacdo Crescimento
(Mil Reais) (Mil Reais) (2000-2010)
Sertao 1.493.142 6% 5.407.864 6% 262,18%
Pernambucano
Sao Francisco 1.418.642 5% 5.517.396 6% 288,92%
Pernambucano
Agreste 3.704.438 14% 13.859.485 15% 274,13%
Pernambucano
Mata Pernambucana 2.662.528 10% 9.101.899 10% 241,85%
g"eect{f%po"ta”a de 17680362 66% 61.300.070 64% 246.71%
Pernambuco 26.959.112 2% 95.186.714 2% 253,08%
Brasil 1.179.482.000 100% 3.770.084.872  100% 219,64%

Fonte: Elaboragdo propria, a partir dos dados das Contas Regionais do IBGE — 2000 e 2010.

Pode-se atribuir os bons resultados do Produto Interno Bruto no Sdo Francisco
Pernambucano ao crescimento das culturas irrigadas localizadas no Pdlo Petrolina/Juazeiro,
como é o caso da uva e da manga que detém 15% do valor bruto da producdo agricola
(LIMA, SICSU e PADILHA, 2007).

Quanto a distribuicdo espacial das atividades produtivas entre os Estados do Nordeste e
sua composicao setorial, na tabela 2 é possivel observar que, entre 2000 e 2009, o PIB do
setor de servigos foi o Unico que apresentou taxa de crescimento positiva para todos 0s
estados no intervalo em questdo. Pernambuco, especialmente, apresentou taxas negativas para
o crescimento do PIB industrial (-15,29%) e agricola (-31,71%) e taxas positivas para o PIB
de servicos (45,91%). Infere-se, portanto, que o setor de servicos é a atividade com maior
participacdo no produto dos estados do nordeste.

2 Dados do IPEADATA.



Tabela 2
Composicéo Setorial do PIB dos Estados do Nordeste — 2000 e 2009

PIB Industrial PIB Agricola PIB Servicos
Regio (Mil Reais) (Bilh&o de Reais) (Bilh&o de Reais)
2000 2009 Taxa 555 2009 Taxa 554, 2009 Taxa
Cresc. Cresc. Cresc.
Alagoas 1.902.805 1.895665 -0,38% 674.350 690.685 2,42%  3.985.926 6.629.484 66,32%
Bahia 18.247.876 16.815.429 -7,85%  4.764.487 4527.100 -4,98%  21.379.298 37.291.218 74,43%
Ceard 7.258.498 6.867.157 -539% 1.159.789 1.430.003 23,30% 10.653.064 10.717.457 85,09%
Maranhdo  2.032.726 2.673.822 31,54% 1.443.758 2.889.033 100,11% 5.139.232 11.854.283 130,66%
Paraiba 2578547 2767.957 7,35%  1.084.694 712.082 -34,35% 4.870.542 9.040.144 85,61%
Pernambuco  8.434.700 7.144.821 -1529% 2.295.140 1.567.427 -31,71% 16.311.965 23.800.658 45,91%
Piauf 1.290.263 1.394.485 808% 516.000 834.050 61,64% 3.151.573 5.083.782 89,87%
EAONC;‘;‘:‘QO'E 3578460 2376494 -3359% 202604 630249 18313% , .00 e gangagy 8661
Sergipe 2043193 2396725 17,30% 413.928 504.825 21,96% 3.019.322 5.684.703 88,28%

Fonte: Elaborag&o propria, a partir dos dados das Contas Regionais do IBGE — 2000 e 2009.

Esse resultado € corroborado quando se observa a distribuicdo do pessoal ocupado por
setores de atividade nas mesorregides pernambucanas (Tabela 3). Com relacdo ao emprego, a
mesorregido com o maior numero de trabalhadores ocupados em 2010, foi a Regido
Metropolitana do Recife e a atividade com maior nimero de trabalhadores empregados foi o
setor de servicos. Desse modo,observa-se que a dinamica da economia pernambucana acabe
sendo muito influenciada pelo setor terciario, concentrando-se especialmente nas atividades
de comunicacdes (LIMA, SICSU e PADILHA, 2007).

Tab

ela3

Pessoal Ocupado por Mesorregido Geografica de acordo com os Setores de
Atividadeem Pernambuco - 2010

Mesorregido

Adm. Construcéo

Geografica Total Agricultura Industria Servigos Outros Publica Civil
Sertdo Pernambucano  34.056 9.178 2.204 15.034 3.397 2.206 2.037
Sao Francisco 21834  6.743 1018 9921 1972 1.275 905
Pernambucano
Agreste 80.916  19.805 13.443 34004 6.764 3.710 3.190
Pernambucano
Mata Pernambucana  42.009 7.566 5.796 19.307 4.737 2.916 1.687
Me”OFE’:C'i';Z”a d 95821  1.520 9377 62943 13308 5038  3.635
Total Pernambuco  274.636  44.812 31.838 141.209 30.178 15145  11.454

Fonte: Censo demografico, 2010.
Nota: Amostra filtrada para individuos que declararam ocupagao, com idade entre 18 e 65 anos.

Em resumo, pode-se afirmar que a mesorregido mais importante do estado, em termos
de PIB ¢é a Regido Metropolitana do Recife, porém aquela com maior taxa de crescimento
entre 2000-2010 foi o S&o Francisco Pernambucano e que a atividade que mais contribuiu
para com PIB do estado foi os Servicos. No que diz respeito aos indicadores sociais de
desigualdade de renda, a proposta do trabalho seré investiga-los adiante.



3. Decomposic¢do do Indice de Theil

3.1 Dados

Os dados utilizados no trabalho foram obtidos a partir do Censo Demografico, do IBGE
para os anos 1991, 2000 e 2010. O recorte regional foi o Estado de Pernambuco e suas cinco
mesorregides, considerando individuos com renda positiva e entre 15 e 65 anos de idade. As
varidveis selecionadas foram: Situacdo do Domicilio (rural/urbano), Género (homem/
mulher), Escolaridade (sem instrucdo e fundamental incompleto; fundamental completo e
médio incompleto; médio completo e superior incompleto; e, superior completo), e Setores de
Atividade. A variavel de renda utilizada foi o rendimento em todos os trabalhos.

A codificagdo das variaveis: Situacdo do Domicilio, Escolaridade e Setores de
Atividade precisou ser adaptada de modo a estabelecer um padréo entre os trés anos (1991;
2000 e 2010). Os Setores de Atividade, disponiveis no Censo, foram originalmente
construidos de maneira diferente, comparando-se 1991, 2000 e 2010°. Dessa maneira, as
variaveis construidas foram organizadas nos seguintes grupos: agropecudaria, industria,
servigos, outros, administracao publica e construcéo civil.

3.2 Metodologia

O processo de decomposicdo utilizado no trabalho consistiu na adaptacdo da
metodologia de Akita (2000) desenvolvida por Araudjo, Salvato e Souza (2008), onde a
decomposi¢do do indice Theil — T foi feita para cinco niveis. O indice de Theil — T foi
escolhido devido a sua facilidade de decomposicdo, quando comparado a outros indices de
desigualdade de renda (Hoffmann, 1998). O Theil-T pode ser calculado por meio da equagéo

(D)

T, = 2i 805 X i (P2 ) tog () (1)

Y/N

Onde:Y;;,, — Renda do individuo k, do género I, no grupo de escolaridade r, no setor
de atividade j e na regido rural/urbana i; Y — Renda agregada (Y = ,; ¥, X X Xk Yirjic )i € N
—Populagdo Total (N = X, X X X 2k Misrjkc )-

) Decomposi¢do em Dois Estégios

O processo de decomposi¢do em dois estagios é iniciado tomando-se como referéncia
a equacdo (2), que mostra a desigualdade de renda entre os individuos da &rea i:

Y

T = 3%, 2 S (B ) in (7 ) 0

Entdo, a equacéo (1) pode ser decomposta em:

® A Classificacdo de Setores de Atividades utilizada no Censo Demografico de 1991 é anterior & Classificagdo
Nacional de Atividades Econdmicas - CNAE - adotada como classificacdo padrdo do Sistema Estatistico a partir
de 1° de janeiro de 1995, conforme Resolugdo PR - 054/94 de 19/12/94 e publicada no D.O.U. de 26/12/94. O
Censo Demografico 2000 usou pela primeira vez a Classificacdo Nacional de Atividades Econémicas — CNAE
Domiciliar (CNAE adaptada para as pesquisas domiciliares). O Censo de 2010 utilizou a CNAE domiciliar 2.0.
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-5 @) n () 0
T=2% (%) T; + Tgrv = Twru + Tru 4)

Onde: Y; = %, X, X Xk Yirjie Tepresenta o total da renda na regido i; N; = X, X, X Xk Nrjk

representa o total da populacdo na regido i; € Tgry = X (%) In (%) a desigualdade de

renda entre as regides rural/urbana. Nessa primeira etapa da decomposicao, 0 Ty gy representa
o Theilintra-rural/urbano e o Tggy representa o Theil inter-rural/urbano.

i) Decomposi¢cdo em Trés estagios

A decomposicdo em trés estagios parte da equacao (5), que representa a desigualdade de
renda de cada género | na regiéo i:

Ty = %y B () tn (1) (5)
To= T0(34) Tu + 2o (34) In it ©)
T=1% (i—f) Ty + Tgg, = Twe, + The, (7

Os termos Tyg, € Tpg, representam a desigualdadeintra- géneros e inter-géneros,
respectivamente. Substituindo a equacao (7) em (4), tem-se:

T =2 (%) [Zz (l;_lll) Ty + TBGi] + Tpru (8)
T= %2 (%) Ty + X (%) Tpg, + Thru 9)
T'= Twe + Tpc + Tpru (10)

A equacdo (10) é a equacdo da decomposicdo do Theil em trés componentes: intra-géneros
(Twe), inter-géneros (Tp.) € inter-rural/urbano (Tggy ).

iii) Decomposi¢do em Quatro Estagios

O Theil decomposto em quatro estagios parte da equacdo (11), que representa a
desigualdade do individuo com escolaridade r, género | na regiéo i:

Ty = Xj 2k (YllLk) In (—Yilrjk ) (11)

Yir Yiir /Nity



= 5 () + 3, (3 n () w2

Yi/Ny

Zr( llr) ir + Tpg, = Twg, + TgE, (13)

Os termosTy e Tggr representam a desigualdadeintra-educacional e inter-educacional,
respectivamente. Substituindo a equacao (13) em (9), tem-se:

T= %2 (%) [Zr (Y;—lj) Tur + TBE] + Tpe + Tpru (14)
T=2 Zzzr( llr) i+ Xi Zl( ll)TBEl + Tpe + Tgry (15)
T'= Twg + Tpg + Tpe + Tpru (16)

A equacdo (16) é a equacdo de decomposicdo do Theil-T em quatro componentes: intra-
educacionais(Ty, ), inter-educacionais (Tgg), inter-géneros (T) € inter-rural/urbano (Tzgy)-

1v) Decomposi¢do em Cinco Estagios

Por fim, a decomposicdo do Theil em cinco estagios parte da equacgdo (17), que
representa a desigualdade em cada setor de atividade j,dos individuos de grupos educacionais
r, de género I, na regiéo i:

iljk Yiijk
llT] Zk ( llT‘] ) ( ilrj /Nilrj > (17)
ilr ilr Yi rj /Ni T
Llr ZJ ( - ) ilrj + Z] ( lll: ) In ( yliljr /Niir] ) (18)
llr - Z] ( ~ ) ilrj + TBE = TWSA”T + TBSAilr (19)

Os termosTgsa,. € Twsa, representam a desigualdade inter-setores de atividade e intra-
setores de atividade, respectivamente. Substituindo a equacédo (19) em (15), tem-se:

Yii Yilj
T = ZiZer( yl ) [Zj (Yf—l:) Ty + TBSA] + Tgg + Tpg + Tppy (20)
llT] ilr
T=X222 ( r) irj T 2 ( )TBSAllT + Tpe + Tpe + Tpru (21)
T =Twysa + Tpsa + Tpg + Tpe + Thru (22)

O objetivo final da pesquisa foi chegar até a equacédo (22), ou seja, decompor o indice
de Theil em cinco componentes: intra-setores de atividade (T, s4), inter-setores de atividade
(Tgsa), inter-educacionais (Tgg), inter-generos (Tge) € inter-rural/urbano (Tggy).O grafico 1
apresenta o resumo do esquema de decomposicdo utilizado no trabalho, onde os quadros
sombreados representam os cinco componentes finais da decomposi¢édo supramencionados.
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Fonte: Elaboragéo Propria

4. Resultados

A Tabela 4 apresenta o indice Theil-T em Pernambuco e suas mesorregides, para 0s

TBe

TBru

TBg

anos 1991, 2000 e 2010. Percebe-se que a desigualdade de renda captada pelo indice, no
estado, diminuiu em 11,77% durante todo o periodo. Entre os anos de 1991 e 2010 houve

reducdo da desigualdade dos rendimentos de todos os trabalhos em quase todas as
mesorregides, exceto, para o Sdo Francisco Pernambucano, que registrou um aumento de
61,49%. A maior queda foi verificada na Mata Pernambucana passou de 0,73406 em 1991,

para 0,44867 em 2010, uma reducéo de 38,88%.

Tabela 4: indiceTheil-T de Distribuicio de Renda para as
Mesorregides Pernambucanas

Mesorregides 1991 2000 2010
Sertdo Pernambucano 0,77000 0,79096  0,64157
S&o Francisco Pernambucano 0,81380 0,79855  1,31419
Agreste Pernambucano 0,66709 0,82890 0,58431
Mata Pernambucana 0,73406  0,49815 0,44867
Metropolitana de Recife 0,82289  1,00515 0,71327
Pernambuco (Total) 0,86493 0,99803 0,76314

Fonte: Elaboracdo Propria (Dados do Censo 1991, 2000 e 2010).

Quando observados os indices na area rural (Tabela5) verifica-se que a Mata

Pernambucana a cada periodo analisado diminui cada vez mais a diferenca salarial. Enquanto

que Sédo Francisco Pernambucano aumentou substancialmente a desigualdade na renda na area

urbana no ano de 2010, com Theil-T maior que um.
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Tabela 5: indice Theil-T de Distribuicio de Renda nas Areas rural e Urbana para as
Mesorregides Pernambucanas

Mesorregides 1991 2000 2010
Sertio Pernambucano Urbano 0,74833 0,88192 0,62648
Rural 0,56947 0,42450 0,43505
Sao Francisco Pernambucano Urbano 0,83733 0,85505 1,39915
Rural 0,50852 0,58628 0,45399
Agreste Pernambucano Urbano 0,68212 0,89612 0,57796
Rural 0,44347 0,42961 0,38061
Mata Pernambucana Urbano 0,76244 0,55184 0,46456
Rural 0,48986 0,33524 0,32362
Metropolitana de Recife Urbano 0,81934 1,00355 0,71212
Rural 0,45205 0,44150 0,29252
Pernambuco (Total) Urbano 0,83745 1,00355 0,74745
Rural 0,49810 0,44150 0,39443

Fonte: Elaboracéo Propria (Dados do Censo 1991, 2000 e 2010).

O aumento da desigualdade de renda no S&o Francisco Pernambucano referente a area
urbana alcancou 67,10%. No geral a diminui¢do da desigualdade foi maior no meio rural
principalmente na Metropolitana em 35,29%, seguida pela Mata Pernambucana (33,94%).

Com base na metodologia desenvolvida na secdo anterior, a (Tabela 6) a seguir
apresenta a primeira etapa da decomposi¢cdo do indice de Theil-T, em dois componentes, a
saber: desigualdade entre as areas rural e urbana (Tggy) € a desigualdade dentro das areas
(Twry)- Para Pernambuco verifica-se que em 1991, 7,24% da disparidade de renda era
explicada pela desigualdade entre as areas rural e urbana, passando para 5,69% em 2000 e
543 % em 2010. A trajetoria da desigualdade de renda inter-rural/urbana diminuiu

sensivelmente no periodo analisado.

Tabela 6: Indice Theil-T de Distribuico de Renda em Dois Componentes de
Desigualdade: Intra-Rural/Urbano e Inter-Rural/Urbano para as Mesorregides

Pernambucanas
Mesorregides 1991 2000 2010
T_WRU 0,69772 0,73171 0,58788
Sertdo Pernambucano T BRU 0,07228 0,05925 0,05369
T 0,77000 0,79096 0,64157
T_WRU 0,75955 0,76316 1,22680
Séo Francisco Pernambucano T BRU 0,05424 0,03540 0,08740
T 0,81380 0,79855 1,31419
T WRU 0,62170 0,78446 0,54718
Agreste Pernambucano T _BRU 0,04540 0,04444 0,03712
T 0,66709 0,82890 0,58431
T_WRU 0,69789 0,48114 0,43668
Mata Pernambucana T BRU 0,03617 0,01701 0,01198
T 0,73406 0,49815 0,44867
Metropolitana T_WRU 0,81099 0,99618 0,70834
de Recife T_BRU 0,01190 0,00897 0,00493
T 0,82289 1,00515 0,71327
T_WRU 0,80227 0,94120 0,72173
Pernambuco (Total) T BRU 0,06266 0,05682 0,04141
T 0,86493 0,99803 0,76314

Fonte: Elaboragdo Propria (Dados do Censo 1991, 2000 e 2010).

Nota: T_WBU = Theil intra-rural/hurbano; T_BRU =Theil inter-rural/hurbano.
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Ja com relacdo a desigualdade para homens e para mulheres percebe-se que no periodo
analisado a concentracdo do RTT ainda é maior para 0s homens do que para as mulheres,
ainda que a diferenca relacionada aos homens venha se reduzindo a taxas maiores. No S&o
Francisco Pernambucano a disparidade de renda cresceu 39,29% em relacdo as mulheres e
32,20% dentre a populacdo de homens, outra mesorregido que também apresentou aumento
significante (25,26%), foi a Metropolitana de Recife.

Tabela 7 - Indice Theil-T de Distribuicdo de Renda por género para as mesorregides

pernambucanas
Mesorregides 1991 2000 2010
Sertio Pernambucano  1OMEM 0,82405 1,11481 0,64154
Mulher 0,63824 0,64698 0,61885
Sé&o Francisco Homem 0,77225 0,87516 1,02095
Pernambucano Mulher 0,71729 0,73962 0,99914
Agreste Pernambucano Homem 0,69690 0,84769 0,62631
Mulher 0,55350 0,61909 0,49340
Mata Pernambucana Homem 0,73655 0,60889 0,41542
Mulher 0,47867 0,83652 0,41171
Metropolitana de Recife Homem 0,63666 0,89647 0,65484
Mulher 0,49175 0,83612 0,61596
Pernambuco (Total) Homem 0,84090 0,95128 0,68838
Mulher 0,62532 0,84890 0,62691

Ao comparar a concentracdo de renda dos homens entre as Mesorregides
pernambucanas, observa-se que a mesorregido com a melhor distribuicdo de renda é a Mata
Pernambucana e a que possui a pior é o Sdo Francisco Pernambucano, 0 mesmo ocorre para
as mulheres.

A Tabela 8 mostra a decomposicdo do indice de Theil-T em trés componentes: inter-
rural/urbano, intra e intergénero para Pernambuco e suas mesorregides. De modo geral, o
componente intergénero ndo apresenta grande participacdo na composicdo do indice para as
localidades. O que reforca a necessidade de incorporar a analise outras variaveis que possam
influenciar a disparidade de renda nas regides estudadas.
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Tabela 8: Decomposicao Theil-T em trés Componentes de Desigualdade: Intra e
Intergénero/ Inter-rural e Urbano nas Mesorregiées Pernambucanas

Mesorregides 1991 2000 2010
T WG 0,67439 0,71911 0,58111
Sertdo Pernambucano T BG 0,02333 0,01261 0,00678
T BRU 0,07228 0,05925 0,05369
T 0,77000 0,79096 0,64157
T WG 0,73642 0,74728 1,21529
Séo Francisco Pernambucano T.BG 0,02313 0,01588 0,01151
T BRU 0,05424 0,03540 0,08740
T 0,81380 0,79855 1,31419
T WG 0,59599 0,76729 0,54335
Agreste Pernambucano T BG 0,02571 0,01717 0,00383
T BRU 0,04540 0,04444 0,03712
T 0,66709 0,82890 0,58431
T WG 0,68211 0,47706 0,43366
Mata Pernambucana T BG 0,01578 0,00408 0,00302
T BRU 0,03617 0,01701 0,01198
T 0,73406 0,49815 0,44867
T WG 0,79388 0,97065 0,69867
Metropolitana de Recife T BG 0,01918 0,02553 0,00967
T BRU 0,00983 0,00897 0,00493
T 0,82289 1,00515 0,71327
T WG 0,78456 0,92512 0,71499
Pernambuco (Total) T BG 0,01771 0,01609 0,00675
T BRU 0,06266 0,05682 0,04141
T 0,86493 0,99803 0,76314

Fonte: Elaboracéo Propria (Dados do Censo 1991, 2000 e 2010).
Nota: T_WG = Theillntragénero; T_BG = Theil intergénero; T_BRU = Theilinter-rural/urbano.

Diante disto, a Tabela 9 apresenta o indice Theil-T de distribui¢do de renda nos niveis
de instrucdo para Pernambuco e suas mesorregides. Nas mesorregifes Sertdo, Sdo Francisco e
Agreste Pernambucano o RTF é o tipo de renda que apresenta os melhores resultados quanto
a distribuicdo de renda no periodo 1991-2010, quando comparados com o rendimento em

todos os trabalhos.
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Tabela 9:indice Theil-T nos Niveis de Instrucio para Pernambuco e Mesorregides

Pernambucanas
Mesorregides 1991 2000 2010
Sem instrucdo e fundamental incompleto 0,79920 1,05205 0,52445
Sertdo Fundamental completo e médio incompleto  0,60989  0,80522  0,54146
Pernambucano ~ Médio completo e superior incompleto 0,50571  0,70145 0,51602
Superior completo 0,38069  0,63061 0,44506

Sem instrucdo e fundamental incompleto 0,51454  0,69907 0,49981
S&o Francisco Fundamental completo e médio incompleto  0,94576  0,83869  0,95213

Pernambucano ~ Médio completo e superior incompleto 0,58679  0,65130 0,91682
Superior completo 0,31055 0,61592 0,98816
Sem instrucdo e fundamental incompleto 0,61763  0,67851 0,47159
Agreste Fundamental completo e médio incompleto  0,35688  0,59760  0,43379
Pernambucano ~ Médio completo e superior incompleto 0,41244  0,70789  0,43651
Superior completo 0,51528 0,55875 0,49982
Sem instrucdo e fundamental incompleto 0,46621  0,37169  0,24059
Mata Fundamental completo e médio incompleto  0,74755  0,62922  0,28829
Pernambucana ~ Médio completo e superior incompleto 0,49752  0,88353  0,45095
Superior completo 0,51489 0,62748 0,36577

Sem instrucdo e fundamental incompleto 0,33628 0,54115 0,30641
Metropolitana Fundamental completo e médio incompleto  0,52143  0,54736  0,35858

de Recife Médio completo e superior incompleto 0,44908  0,74479  0,42561
Superior completo 0,38672 0,52344 0,48439
Sem instrucédo e fundamental incompleto 0,57853  0,63367 0,40053
Pernambuco Fundamental completo e médio incompleto  0,57376  0,60573  0,44271
(Total) Médio completo e superior incompleto 0,49940 0,70292 0,48790
Superior completo 0,43005 0,57107 0,55224

Fonte: Elaboracéao prdpria. Dados do IBGE/Censos 1991, 2000 e 2010.

No Sertdo, a reducdo da disparidade de renda neste periodo chegou a 34,38% entre
individuos sem instrucdo e com fundamental incompleto, 11,22% entre os com fundamental
completo e médio incompleto. No entanto, a diferenca no salarial aumentou em 2,04% entre
aqueles com ensino médio completo e superior incompleto. Enquanto que a concentracdo da
renda aumentou 16,91% entre os individuos que apresentam ensino superior completo.

No Sdo Francisco Pernambucano a desigualdade diminuiu nos niveis mais baixo de
escolaridade e apresentou um aumento significante (218,20%) no nivel superior completo.
Para a mesorregido do Agreste observa-se um aumento da concentracdo de renda em todos os
niveis de instrucdo, com excec¢do do nivel sem instrucdo e fundamental incompleto.

A Mata Pernambucana reduziu em 48,39%, 61,44%, 9,36% e 28,96%, nos niveis sem
instrucdo e fundamental incompleto, fundamental completo e médio incompleto, médio
completo e superior incompleto, e superior completo, respectivamente.

Enquanto que a regido Metropolitana de Recife apresentou reducgéo da disparidade de
renda para os grupos de escolaridade sem instrucdo e fundamental incompleto, fundamental
completo e médio incompleto, médio completo e superior incompleto (8,88%, 31,23%,
5,23%). Mesma tendéncia observada para o estado de Pernambuco. Porém, nota-se que a
concentracdo de renda aumentou entre os individuos que apresentam nivel superior completo,
chegando a 25,26% para a regido Metropolitana de Recife e 28,41% para Pernambuco. Em
geral, observa-se que na maioria dos casos a desigualdade de renda aumenta quanto maior for
o nivel educacional.
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A Tabela 10 apresenta a decomposicdo do indice Theil-T em quatro componentes de
desigualdade: inter e intragrupos educacionais, intergéneros e inter rural/urbano. Percebe-se,
que a parcela da desigualdade da renda causada pelo fator T_BE aumentou no periodo 1991-
2010, na maioria das mesorregides pernambucanas. A exceg¢éo ficou por conta da mesorregido
Sdo Francisco Pernambucano que apresentou pequena reducdo do fator de 20,83% para
23,59% e de 19,07%.

Tabela 10:Decomposicao Theil-T em Quatro Componentes de Desigualdade:
Inter e Intragrupos Educacionais, Intergéneros e Inter Rural/ Urbano para as
Mesorregides Pernambucanas

Mesorregides 1991 2000 2010

T WE 0,56422 0,5529 0,3912

T BE 0,11017 0,1662 0,1900

Sertdo Pernambucano T_BG 0,02333 0,0126 0,0068
T_BRU 0,07228 0,0592 0,0537

T 0,77000 0,7910 0,6416

T_WE 0,56694 0,5589 0,9647

S50 Francisco T _BE 0,16948 0,1884 0,2506
Pernambucano T_BG 0,02313 0,0159 0,0115
T_BRU 0,05424 0,0354 0,0874

T 0,81380 0,7986 1,3142

T WE 0,48897 0,6508 0,3979

Agreste T BE 0,10701 0,1165 0,1454
Pernambucano T BG 0,02571 0,0172 0,0038
T_BRU 0,04540 0,0444 0,0371

T 0,66709 0,8289 0,5843

T WE 0,54100 0,3615 0,3193

T BE 0,14112 0,1155 0,1143

Mata Pernambucana T BG 0,01578 0,0041 0,0030
T_BRU 0,03617 0,0170 0,0120

T 0,73406 0,4981 0,4487

T_WE 0,51225 0,5755 0,4160

Metropolitana T _BE 0,28163 0,3951 0,2827
de Recife T _BG 0,01918 0,0255 0,0097
T_BRU 0,00983 0,0090 0,0049

T 0,82289 1,0052 0,7133

T_WE 0,46071 0,5982 0,4550

T_BE 0,32385 0,3269 0,2600

Pernambuco (Total) T_BG 0,01771 0,0161 0,0067
T_BRU 0,06266 0,0568 0,0414

T 0,86493 0,9980 0,7631

Fonte: Elaborag8o Propria (Dados do Censo 1991, 2000 e 2010).
Nota: T_WE = Theilintragruposeducacionais; T_BE = Theil intergrupos educacionais; T_BG =
Theilintergénero; T_BRU = Theilinter-rural/urbano.

A contribuicdo do componente intergrupos educacionais para a concentragéo da renda
€ maior na mesorregido Metropolitana de Recife, de forma que em 1991 explicava 34,22% da
desigualdade total, passando para 39,31% em 2000 e 39,63% novamente em 2010. No Séo
Francisco Pernambucano este fator explicava 20,83% da desigualdade total em 1991,
mantendo-se e em 23,59% em 2000 e 2010 com aumento de 19,07%.

Com o intuito de obter maiores evidéncias sobre a desigualdade de renda para as
mesorregides, procedeu-se a decomposicdo do indice de Theil por setor de atividades
econdmicas. Ainda pouco utilizada na literatura, a decomposi¢édo por setor de atividade tem a
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vantagem de apresentar uma nova visdo sobre a distribuicdo da renda entre individuos que
trabalham em determinado segmento econémico.

Mas, antes de apresenta-la, a Tabela 11 a seguir mostra o indice Theil-T nos Setores
de Atividades para as mesorregides pernambucanas. Os resultados indicaram que, entre 1991
e 2000, a concentracdo de renda em Pernambuco aumentou em todos 0s setores, com excecao
da construcgdo civil, onde a concentracédo foi se reduzindo gradualmente até atingir o indice de
0,32679 em 2010, equivalente a uma queda de 50% em 19 anos. Mas, as diferencas de
rendimento na agropecuaria aumentou do indice de 0,66762 em 1991 para 1,02343 no ano de
2010, isso equivale a um aumento total de 53,30%.

Tabela 11: indice Theil-T por Setores de Atividade para as Mesorregides

Pernambucanas
Mesorregides Setores de Atividade 1991 2000 2010
Agropecuéria 0,52138 0,81318 0,41100
Indistria 0,88637 1,17527 0,68575
Sertdo Pernambucano Servicos 0,86723 0,89372 0,60084
Outros 0,68713 0,30583 0,43282
Adm. Publica 0,64251 0,45798 0,42628
Construcéo Civil 0,27023 0,53262 0,27125
Agropecuéria 0,48899 0,87494 2,37386
IndUstria 0,65836 0,96509 0,61236
Séo Francisco Servicos 0,92161 0,96709 0,66658
Pernambucano Outros 0,10379 0,34020 0,51626
Adm. Plblica 0,68423 0,38482 0,55643
Construgdo Civil 0,63175 0,57360 0,40226
Agropecuéria 0,49258 1,24651 0,43932
Industria 0,77880 0,71878 0,45198
Agreste Servicos 0,65483 0,76128 0,56540
Pernambucano Outros 0,43200 0,35049 0,39311
Adm. Piblica 0,58530 0,55162 0,45734
Construgdo Civil 0,22720 0,26377 0,26700
Agropecuéria 0,46609 0,36375 0,26137
Inddstria 0,55286 0,74834 0,30186
Mata Servicos 0,69133 0,46580 0,46423
Pernambucana Outros 0,86684 0,30708 0,39765
Adm. Publica 1,51013 0,51080 0,37580
Construcéo Civil 1,15147 0,26177 0,22910
Agropecuéria 1,63495 1,06746 0,78588
Metropolitana Industria 0,76565 1,01346 0,63082
de Recife Servigos 0,92922 1,21253 0,65065
Outros 0,67565 0,58877 0,62258
Adm. Piblica 0,66630 0,51516 0,51952
Construgdo Civil 0,72298 0,74569 0,37888
Agropecuéria 0,66762 0,96393 1,02343
Pernambuco Industria 0,80681 0,96886 0,55341
(Total) Servigos 0,92159 1,14617 0,63406
Outros 0,72874 0,55589 0,55461
Adm. Plblica 0,85560 0,56911 0,54019
Construgdo Civil 0,65922 0,61725 0,32679

Fonte: Elaboracéo Propria. Dados do Censo (1991, 2000 e 2010).

No Sertdo Pernambucano e Agreste, em 1991 e 2000, o setor da construcgdo civil foi o
unico que ndo diminuiu indices de concentracdo de renda dentre as atividades econémicas. O
setor mais “igualitario” no aspecto distributivo da renda foi a administracdo publica na

16



primeira mesorregido com reducdo de 33,65% e na segunda o setor responsavel foi o da
industria, com 41,96% menos de concentracdo de renda. Embora a industria de transformacéo
caracterize a producdo da maioria das cidades do Agreste (Andrade et al, 2008; Rocha et al
2011), devido ao APL téxtil e de confecgdes, a especializacdo produtiva ndo vem sendo
acompanhada de concentracdo de rendimentos, haja vista que o Theil para industria se
reduziu.

O Sé&o Francisco Pernambucano, por sua vez, é tradicionalmente conhecido por abrigar
um cluster de fruticultura irrigada no Polo Petrolina/Juazeiro. O cluster comegou a ser
implantado por volta dos anos 60, com investimentos em infra-estrutura hidrica e elétrica.
Desde entdo, a agricultura irrigada tornou-se a principal atividade econbmica da regiéo,
produzindo impactos sobre a renda e o emprego, inclusive em atividades ndo agricolas
(LACERDA e LACERDA, 2004).

Para esta mesorregido, o mais elevado indice de Theil foi registrado na agropecuaria
(acima de 1), atingindo os valores de 2,37386 no rendimento de todos os trabalhos. A
concentracdo de renda nesse setor aumentou 385,46%, indicando que a especializacdo
produtiva na agricultura vem sendo acompanhada de ma distribuicdo de rendimentos.
Segundo Lima e Miranda (2000), a especializacdo agricola avancou durante a década de 1990,
resultando no crescimento da éarea cultivada com fruticultura, sendo a ocupacdo de uma area
de aproximadamente 40.000 ha e producdo de 600 mil toneladas anuais, correspondendo ao
valor bruto de 300 milhGes de reais. Assim como em todo estado, a construgdo civil
apresentou o menor indice de Theil nessa mesorregido.

Do mesmo modo, a Mata Pernambucana também apresentou menores indices para todas
as atividades econdémicas, contudo isso ndo implica dizer que a regido tenha apresentado uma
melhora nos indicadores sociais uma vez que o Theil-T nio capta esse efeito *.

Por fim, a Metropolitana do Recife, sendo a mesorregido com maior participacdo no
PIB do estado, apresentou bons indices, os quais apresentam diminui¢do na concentracdo de
renda para os setores de agropecuaria 51,93% e também para a construcao civil 47,59%.

A Tabela 12 apresenta a Gltima etapa da decomposicdo do indice Theil-T em cinco
componentes de desigualdade, em valores absolutos, bem como seus percentuais sobre a
desigualdade de renda total dessa decomposicdo. E possivel observar que a desigualdade
intersetorial foi responsavel por 56%, 58% e mantendo-se a diferenca em 58% da
concentracdo da renda no estado de Pernambuco nos anos 1991, 2000 e 2010,
respectivamente. A participacdo do componente T _BSA na desigualdade total das
mesorregides é baixa, no geral, sendo 0 méximo no Sao Francisco que passou de 4% em 1991
paral0% em 2010 e a Metropolitana do Recife com o minimo, apresentando 2% em 1991,
passando para 1% em 2010.

*Historicamente pioneira na producéo de cana-de-actcar do estado, especialmente ap6s a década de 1970, a Zona
da Mata teve uma piora nos seus indicadores sociais. O crescimento desordenado promovido pelos incentivos
financeiros do Pré-alcool acabou se dando de forma desordenada, com a ocupacdo de areas improprias. Em
decorréncia disso, segundo Sicsu e Silva (2001), a Zona da Mata passou a apresentar estagnagdo econdmica,
insolvéncia de grande parte dos agentes econdmicos, fechamento de varias unidades de produgdo, desemprego
crescente, migracao em massa para as periferias das cidades (ocasionando a “inchagdo urbana’), deterioracao das
condicGes de vida da populagdo e inquietacdo social.
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Tabela 12: Decomposicao Theil-T em Cinco Componentes de Desigualdade: Inte

re

Intra Setores de Atividades, Inter Grupos Educacionais, Intergéneros e Inter Rural/

Urbano para as Mesorregides Pernambucanas

Mesorregides 1991 2000 2010
T_WSA 0,52106 68% 0,52011 66% 0,36404 57%
T_BSA 0,04316 6% 0,03280 4% 0,02711 4%
Sertdo Pernambucano T _BE 0,11017 14% 0,16619 21% 0,18995 30%
T BG 0,02333 3% 0,01261 2% 0,00678 1%
T BRU 0,07228 9% 0,05925 7% 0,05369 8%
T 0,77000 100% 0,79096 100%  0,64157 100%
T_WSA 0,53533 66% 0,52663 66% 0,83314 63%
S0 Francisco T_BSA 0,03161 4% 0,03226 4% 0,13151 10%
Pernambucano T BE 0,16948 21% 0,18839 24% 0,25064 19%
T BG 0,02313 3% 0,01588 2% 0,01151 1%
T_BRU 0,05424 7% 0,03540 4% 0,08740 7%
T 0,81380 100% 0,79855 100%  1,31419 100%
T WSA 0,46745 70% 0,62361 75% 0,37911 65%
T _BSA 0,02153 3% 0,02719 3% 0,01882 3%
Agreste Pernambucano T BE 0,10701 16% 0,11648 14% 0,14543 25%
T BG 0,02571 4% 0,01717 2% 0,00383 1%
T _BRU 0,04540 7% 0,04444 5% 0,03712 6%
T 0,66709 100% 0,82890 100%  0,58431 100%
T WSA 0,50187 68% 0,34468 69% 0,30648 68%
T_BSA 0,03913 5% 0,01684 3% 0,01285 3%
Mata Pernambucana T BE 0,14112 19% 0,11554 23% 0,11433 25%
T BG 0,01578 2% 0,00408 1% 0,00302 1%
T BRU 0,03617 5% 0,01701 3% 0,01198 3%
T 0,73406 100% 0,49815 100%  0,44867 100%
T_WSA 0,45150 55% 0,55282 55% 0,40762 57%
T_BSA 0,01852 2% 0,02269 2% 0,00838 1%
Metropolitana de Recife T BE 0,32385 39% 0,39513 39% 0,28267 40%
T BG 0,01918 2% 0,02553 3% 0,00967 1%
T_BRU 0,00984 1% 0,00897 1% 0,00493 1%
T 0,82289 100% 1,00515 100%  0,71327 100%
T_WSA 0,48429 56% 0,57606 58% 0,44191 58%
T_BSA 0,01864 2% 0,02215 2% 0,01310 2%
Pernambuco (Total) T BE 0,28163 33% 0,32691 33% 0,25998 34%
T BG 0,01771 2% 0,01609 2% 0,00675 1%
T _BRU 0,06267 7% 0,05682 6% 0,04141 5%
T 0,86493 100% 0,99803 100%  0,76314 100%

Fonte: Elaboragdo Propria (Dados do Censo 1991, 2000 e 2010).

Fonte: Elaboracdo Propria. Dados do Censo 1991, 2000 e 2010.
Nota: T_WSA= Theilintra-setor de atividade; T_BSA= Theilinter-setor de atividade; T_BE = Theil
intergruposeducacionais; T_BG = Theil intergénero; T_BRU = Theilinter-rural/urbano.

Ainda de acordo com a Tabela 12, pode-se perceber que as diferencas
educacionais é o segundo componente mais importante, dentre os estudados, para
explicar a desigualdade de renda no estado de Pernambuco como também nas suas
mesorregides, diferentemente dos resultados encontrados para a Regido Nordeste e para
0 Brasil (ARAUJO, SALVATO E SOUZA, 2008; CALDAS E MENEZES, 2010).

O componente intrasetorial apresenta o maior peso sobre a concentracéo de renda
do estado e das mesorregides, em todos os anos, apresentado pequena diminui¢do no
periodo analisado para quase todas as mesorregifes, menos para a Metropolitana de
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Recife a qual apresentou aumento apresentando 56% em 1991 e mantendo-se nos anos
de 2000 e 2010 com 58%. O que significa que existem outras variaveis nédo incluidas
neste estudo que explicam grade parte da desigualdade de renda.

Analisando por ordem de importancia na contribuicdo da concentracdo de renda
no estado de Pernambuco no ano 2010 tem-se que o componente intra —setor de
atividade contribuiu com 58%, seguindo do componente intergrupos educacionais com
34%, inter-rural/urbano com 5% e o componente intergéneros com contribuicdo de
apenas 1%. Indo de encontro ao esperado dos resultados tanto dos indices quanto das
decomposicgdes apresentadas.

Considerac6esFinais

qual mesorregido Pernambucana apresenta maior desigualdade de renda? Seré que
o fator “escolaridade” tem maior peso que o fator “setor de atividade” na composi¢ao do
indice de Theil-T?

Os resultados apontam que a Mesorregido Pernambucana com maior
desigualdade de renda na &rea urbana é o Sdo Francisco Pernambucano. Enquanto que a
Metropolitana do Recife apresenta a menor disparidade de renda rural.

Na decomposicdo em dois componentes para Pernambuco verificou-se que em
1991, 7,24% da disparidade de renda era explicada pela desigualdade entre as areas
rural e urbana, passando para 5,69% em 2000 e 5,43 % em 2010. A trajetoria da
desigualdade de renda inter-rural/urbana diminuiu sensivelmente no periodo analisado.

Na decomposi¢cdo em trés componentes, em todas as mesorregides, 0 componente
intergénero ndo apresenta grande participacdo na composicdo do indice para as
localidades. O que reforca a necessidade de incorporar a analise outras variaveis que
possam influenciar a disparidade de renda nas regides estudadas.

Na decomposi¢cdo em quatro verificou-se, que a parcela da desigualdade da
renda causada pelo fator intergrupos educacionais aumentou no periodo 1991-2010, na
maioria das mesorregides pernambucanas. A excecdo ficou por conta da mesorregido
Sdo Francisco Pernambucano que apresentou pequena reducao do fator de 20,83% para
23,59% e de 19,07%.

Na quinta e ultima decomposicao a desigualdade intersetorial foi responsavel por
56%, 58% e mantendo-se a diferenca em 58% da concentracdo da renda no estado de
Pernambuco nos anos 1991, 2000 e 2010, respectivamente. A participacdo do
componente inter setor de atividade na desigualdade total das mesorregides € baixa, no
geral, sendo 0 maximo no Sao Francisco que passou de 4% em 1991 paral0% em 2010
e a Metropolitana do Recife com o minimo, apresentando 2% em 1991, passando para
1% em 2010. Sendo o componente intrasetorial a apresentar 0 maior peso sobre a
concentracdo de renda do estado e das mesorregifes, em todos 0s anos, apresentado
pequena diminui¢do no periodo analisado para quase todas as mesorregides, menos para
a Metropolitana de Recife a qual apresentou aumento apresentando 56% em 1991 e
mantendo-se nos anos de 2000 e 2010 com 58%. O que significa que existem outras
variaveis ndo incluidas neste estudo que explicam grade parte da desigualdade de renda.
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De modo geral, observa-se que a disparidade de renda nas Mesorregides
Pernambucanas e no estado de Pernambuco depende em maior parte da desigualdade
dentro dos setores de atividade e menos da diferenca de dentro dos grupos educacionais/
nivel de instrucdo. O que reforca a influencia de outros fatores na determinacdo da
distribuicéo de renda nas regides analisadas. O fator “setor de atividade” tem maior peso
que o fator “nivel de escolaridade” na composi¢ao do indice de Theil-T.

Por isso, os investimento em qualificagdo da mé&o de obra devem estar atreladas
as Politicas de investimento em educacdo, da basica aos niveis mais elevados, tem que
ser priorizada para que o individuo dependa cada vez mais do rendimento de seu proprio
trabalho.
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